E. 298. XXXII.

ORI G NARI O

Edenor S.A. ¢/ Buenos Aires, Provincia de s/
acci 6n decl arati va.

Corte Saprema do  Gusticia de la SNacion

Buenos Aires, 3 de febrero de 2000.

Autos y Vistos; Considerando:
1°) Que a fs. 343/344 el Ente Naci onal Regul ador de

la Electricidad solicita que se deje sin efecto | a providencia
de fs. 337, por nedio de la cual se |o tuvo por parte en |as
presentes actuaciones en los térmnos del art. 90, inc. 2° de
Codi go Procesal Civil y Conercial de |la Nacion, y se rechazo
su pedi do de que se diese intervenci 6n al Estado Naci onal en
los térm nos del art. 94 del msno ordenamento |egal. Por su
parte, la actora requiere que se nmantenga el punto | de la
providencia recurrida, y apoya |la posicion de que se cite en
| os térm nos pedidos al Estado Nacional .
2°) Que a fs. 219/222 el Tribunal resolvid que debia
citarse al recurrente, ente descentralizado del Estado
Naci onal . Contrarianente a |lo sostenido en el recurso, no
pueden caber dudas con relacion a |os al cances del pronuncia-
mento a poco que se repare en que si bien la parte disposi-
tiva de esa decision hace referencia al “Estado Nacional”, el
Tribunal, en el dltino considerando de |a sentencia, trato |la
petici én de intervenci 6n del ente, efectuada en el punto Xl de
fs. 214, en su caracter de persona juridica distinta de aquél.
3°) Que cabe sefialar que asi o entendid incluso la em
presa actora al realizar |os actos procesal es necesari os para
cunplir con la decision de fs. 219/222 (ver oficio obrante a
fs. 225), los que, por |o denmas, se conpadecian con |los al-
cances de su solicitud (ver escrito inicial de este expedien-
te, punto XI de fs. 214 y punto 9 del petitorio a fs. 215
vta.).
4°) Que no altera | a cuestién exam nada el hecho de
gue en el punto | de fs. 337 se haya especificado que |la ci-

taci 6n se ordend por tratarse de un tercero “a quien |la sen-
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tencia |l e serd eventual mente oponi bl e”, pues dicha afirnmaci 6n
satisface claranente el interés del ente si se considera el
requerimento formul ado por él msno a fs. 235/237 (ver fs.
235 vta.).
5°) Que, sin perjuicio de | o expuesto, y en nérito a
la solicitud efectuada por el Ente Nacional Regul ador de |la
Electricidad a fs. 236 vta., a la conform dad dada por I|a
enpresa actora a fs. 359 vta., y a lo decidido a fs. 369 vta.
de la causa E. 6. XXXI'V “Enpresa D stribuidora Norte S. A -Edenor
S.A.- ¢/ Buenos Aires, Provincia de y otro s/ accion de-
clarativa”, corresponde admtir tanbi én |a citaci on del Estado
Naci onal en los térm nos del art. 94 ya referido.
Por ello, se resuelve: |I. Rechazar el recurso de reposi-
cién interpuesto contra el punto | de |la providencia dictada a
fs. 337; Il. Admtir que se cite conp tercero en el proceso,
en los térmnos del art. 94 del codigo de forma, al Estado
Naci onal para que tone intervencién en |a causa a |los fines
gue pudi esen corresponder en el plazo de veinte dias. A ese
efecto |librese oficio con |las formalidades correspondi entes.
Notifiquese. EDUARDO MOLINE O CONNOR - CARLOS S. FAYT -
ANTONI O BOGE ANO - GUSTAVO A, BOSSERT - ADOLFO ROBERTO VAZ-

QUEZ.
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